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uczestnicy postepowania

Informacja o odrzuceniu ofert i uniewaznieniu postepowania

Dzialajac na podstawie art. 255 ust. 2 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamOwien publicznych (Dz. U. z 2022 1. poz. 1710 ze zm.) Zamawiajacy — Gmina Radkéw, Rynek 1, 57-420
Radkoéw, informuje, Ze uniewaznita postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, prowadzone w
trybie podstawowym bez negocjacji na zadanie pn.: ,Dostawa akcesoriow do laptopéw w ramach realizacji
projektu grantowego ,,Wsparcie dzieci z rodzin pegeerowskich w rozwoju cyfrowym — Granty PPGR”

I. Oferty zlozyli wskazani w tabeli wykonawcy:

Nr Nazwa i adres Wykonawcy Liczba przyznanych Liczba przyznanych Razem
punktéw w kryterium punktow w kryterium
,Cena oferty brutto” »Skrocenie terminu
(max.60) realizacji zamowienia”
(max. 40)
1. |Agnieszka  Kaca,  prowadzaca  dzialalnos¢ Oferta odrzucona, art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 266 w
gospodarcza pod nazwa: WRCOMPUTERS zw. z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp

Agnieszka Kaca; adres: 26-600 Radom, ul.
Janowska nr 3 lok. 1; NIP: 7962926299

2. |Centrum Informatyczne Polsoft s.c.; adres: 03-893 Oferta odrzucona, art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 266 w
Warszawa, ul. Bukowiecka 92; NIP: 1180044458 zw. z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp

3. |ZETO - SWIDNICA Sp. z o. o.; adres: 58-100 Oferta odrzucona, art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 266 w
Swidnica, ul. Grodzka 15; NIP: 884 000 76 46 zw. z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp

4. |CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z o. o. Oferta odrzucona, art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 266 w

ul. Wolno$¢ 8 lok. 4, 26- 600 Radom; NIP:
9482528507

zw. z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp

I1. Informacja o Wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone.

1. Oferta nr 1. Agnieszka Kaca, prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa: WRCOMPUTERS
Agnieszka Kaca; adres: 26-600 Radom, ul. Janowska nr 3 lok. 1.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w rozdziale V ust. 3 SWZ wskazal, ze ,,3. Wszystkic wymagania okreslone w dokumentach
wskazanych powyzej stanowig wymagania minimalne, a ich spelienie jest obligatoryjne. Niespelnienie ww.
wymagan minimalnych bedzie skutkowa¢ odrzuceniem oferty jako niezgodnej z warunkami zamowienia na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.”.

Wykonawca ztozy? oferte z wymaganym zalacznikiem, jednak w STU w pozycjach:

- »shuchawki bezprzewodowe” w wierszu nr 11 ,,Numer seryjny produktu” wpisat:;,, LAMAX Blaze2”,
ktéry jest nazwa produktu, a nie numerem seryjnym produktu;

- ,Plecak na laptop 15,6” w wierszu nr 8 ,,Numer seryjny produktu” wpisat: ,NATEC ELAND”, ktory jest
nazwa produktu, a nie numerem seryjnym produktu;
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Zamawiajacy odrzucit oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp,
poniewaz jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia. Zgodnie z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp, przez
warunki zaméwienia nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotycza zaméwienia lub postepowania o udzielenie
zamowienia, wynikajace w szczegblnosci z opisu przedmiotu zamoéwienia, wymagan zwigzanych z realizacja
zamOwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w
sprawie zamowienia publicznego. Do okreSlenia lub opisania warunkéw zamoéwienia stuza dokumenty
zamowienia, w tym SWZ.

Niezgodno$¢ tresci oferty z warunkami zamoéwienia polega na sporzadzeniu i przedstawieniu oferty w
spos6b nieodpowiadajacy wymaganiom zamawiajacego w odniesieniu do przedmiotu zamdéwienia, sposobu
jego realizacji oraz innych warunkéw zamoéwienia.

W wyroku KIO/UZP 663/09 Krajowa Izba Odwolawcza zwrocita uwage, ze tre$¢ oferty nalezy
rozumie¢ jako tre$¢ zobowigzania wykonawcy do zgodnego z zadaniami zamawiajacego wykonania
zam6wienia. Na tak rozumiang tre$¢ oferty sktada sie formularz ofertowy oraz wszystkie dokumenty
dookreslajace i precyzujace zobowigzanie wykonawcy, sktadane wraz z formularzem ofertowym.

TreScia oferty jest zar6wno opis i charakterystyka wymaganych elementéw w formularzu
ofertowym, jak i okreslenie modeli, ilosci i cen w formularzu cenowym (wyrok z dnia 30 pazdziernika 2014
r., KIO 2121/14; KIO 2129/14; KIO 2139/14).

Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z
warunkami zamowienia.

2. Oferta nr 2. Centrum Informatyczne Polsoft s.c.; adres: 03-893 Warszawa, ul. Bukowiecka 92.
Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w rozdziale V ust. 3 SWZ wskazal, ze ,,3. Wszystkie wymagania okre§lone w
dokumentach wskazanych powyzej stanowia wymagania minimalne, a ich spehienie jest obligatoryjne.
Niespehienie ww. wymagan minimalnych bedzie skutkowaé odrzuceniem oferty jako niezgodnej z warunkami
zamoOwienia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.”.

Wykonawca ztozyl oferte z wymaganym zalacznikiem, jednak w STU w pozycjach:

- »shuchawki bezprzewodowe” w wierszu nr 11 ,,Numer seryjny produktu” wpisat:,,Sony WH-CH510”,
ktéry jest nazwa produktu, a nie numerem seryjnym produktu;

- ,Plecak na laptop 15,6” w wierszu nr 8 ,Numer seryjny produktu” wpisat: ,,Plecak do notebooka
Defender CARBON 15.6" czarny”, ktory jest nazwa produktu, a nie numerem seryjnym produktu;

- “Mysz bezprzewodowa” w wierszu nr 7 ,,Numer seryjny produktu” wpisat: ,,Accura Loleta ACC-M1058
USB-C”, ktory jest nazwa produktu, a nie numerem seryjnym produktu.

Zamawiajacy odrzucit oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp,
poniewaz jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia. Zgodnie z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp, przez
warunki zamo6wienia nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotycza zamdwienia lub postepowania o udzielenie
zamOwienia, wynikajace w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamoéwienia, wymagan zwigzanych z realizacja
zamOwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w
sprawie zamoOwienia publicznego. Do okreSlenia lub opisania warunkéw zamoéwienia stuza dokumenty
zamOwienia, w tym SWZ.

Niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami zaméwienia polega na sporzadzeniu i przedstawieniu oferty w
spos6b nieodpowiadajacy wymaganiom zamawiajacego w odniesieniu do przedmiotu zamdéwienia, sposobu
jego realizacji oraz innych warunkéw zamdwienia.



Fundusze ; s | cox Unia Europejska
EUFOpEjSkiE E;?sc;;osng“ta lzﬁ-j%; ' Europajski Fundusz
Polska Cyfrowa - :'I,LHL "' ¥FROWA Rozweju Regionalnege

Projekt ,,Cyfrowa gmina” jest finansowany ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Programu
Operacyjnego Polska Cyfrowa na lata 2014 - 2020.
Sfinansowano w ramach reakcji Unii na pandemie Covid-19

W wyroku KIO/UZP 663/09 Krajowa Izba Odwolawcza zwrdcila uwage, ze tre$¢ oferty nalezy
rozumie¢ jako tre$¢ zobowigzania wykonawcy do zgodnego z zadaniami zamawiajacego wykonania
zamoOwienia. Na tak rozumiang tre$¢ oferty sklada sie formularz ofertowy oraz wszystkie dokumenty
dookreslajace i precyzujace zobowigzanie wykonawcy, sktadane wraz z formularzem ofertowym.

TreScia oferty jest zar6wno opis i charakterystyka wymaganych elementéw w formularzu
ofertowym, jak i okreslenie modeli, ilosci i cen w formularzu cenowym (wyrok z dnia 30 pazdziernika 2014
r., KIO 2121/14; KIO 2129/14; KIO 2139/14).

Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z
warunkami zamdwienia.

3. Oferta nr 3. ZETO - SWIDNICA Sp. z 0. o.; adres: 58-100 Swidnica, ul. Grodzka 15

Zamawiajacy w rozdziale V ust. 3 SWZ wskazal, ze ,3. Wszystkie wymagania okreslone w
dokumentach wskazanych powyzej stanowia wymagania minimalne, a ich spelienie jest obligatoryjne.
Niespelienie ww. wymagan minimalnych bedzie skutkowa¢ odrzuceniem oferty jako niezgodnej z warunkami
zamoOwienia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.”.
Wykonawca ztozy? oferte z wymaganym zalacznikiem, jednak w STU w pozycjach:
- ,sluchawki bezprzewodowe” w wyedytowanym wierszu nr 11, skreslajac wyraz ,seryjny” wpisat:
,» LMXBL2”, ktory jest numerem produktu, a nie numerem seryjnym produktu;
- ,,Plecak na laptop 15,6” w wierszu nr 8 skreslajac wyraz ,,seryjny” wpisat: ,,501901”, ktéry jest numerem
produktu, a nie numerem seryjnym produktu;
- “Mysz bezprzewodowa” w wierszu nr 7 skreslajac wyraz ,seryjny” wpisat: ,,501901”, ktéry jest
numerem produktu, a nie numerem seryjnym produktu.

Zamawiajacy odrzucit oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp,
poniewaz jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia. Zgodnie z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp, przez
warunki zamowienia nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotycza zamdwienia lub postepowania o udzielenie
zamOwienia, wynikajace w szczegdblnosci z opisu przedmiotu zamoéwienia, wymagan zwigzanych z realizacja
zamoéwienia, kryteri6w oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w
sprawie zamoOwienia publicznego. Do okreSlenia lub opisania warunkéw zamoéwienia stuza dokumenty
zamOwienia, w tym SWZ.

Niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami zaméwienia polega na sporzadzeniu i przedstawieniu oferty w
sposob nieodpowiadajacy wymaganiom zamawiajacego w odniesieniu do przedmiotu zaméwienia, sposobu
jego realizacji oraz innych warunkéw zamdwienia.

W wyroku KIO/UZP 663/09 Krajowa Izba Odwolawcza zwrécita uwage, ze tres¢ oferty nalezy
rozumie¢ jako tre$¢ zobowigzania wykonawcy do zgodnego z zgdaniami zamawiajacego wykonania
zamo6wienia. Na tak rozumiang tre$¢ oferty sklada sie formularz ofertowy oraz wszystkie dokumenty
dookreslajace i precyzujace zobowigzanie wykonawcy, sktadane wraz z formularzem ofertowym.

TreScig oferty jest zar6wno opis i charakterystyka wymaganych elementéw w formularzu
ofertowym, jak i okreslenie modeli, ilo$ci i cen w formularzu cenowym (wyrok z dnia 30 pazdziernika 2014
r., KIO 2121/14; KIO 2129/14; KIO 2139/14).

Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z
warunkami zamé6wienia.
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4. Oferta nr 4. CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z o. o. ul. Wolnos¢ 8 lok. 4, 26- 600 Radom
Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w rozdziale V ust. 3 SWZ wskazatl, ze ,,3. Wszystkie wymagania okreslone w dokumentach
wskazanych powyzej stanowig wymagania minimalne, a ich spetnienie jest obligatoryjne. Niespelienie ww.
wymagan minimalnych bedzie skutkowa¢ odrzuceniem oferty jako niezgodnej z warunkami zamowienia na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.”.

Wykonawca ztozyt oferte z wymaganym zatacznikiem, jednak w STU w pozyc;ji:

- ,Plecak na laptop 15,6” w wierszu nr 8 ,Numer seryjny produktu” wpisat: ,,kod producenta: 90-
XB4000BA00060- ”, ktory jest kodem producenta, a nie numerem seryjnym produktu.

Zamawiajacy odrzucit oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp,
poniewaz jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia. Zgodnie z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp, przez
warunki zamowienia nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotycza zamdwienia lub postepowania o udzielenie
zamOwienia, wynikajace w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamowienia, wymagan zwigzanych z realizacja
zamOwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w
sprawie zamowienia publicznego. Do okreSlenia lub opisania warunkéw zamoéwienia stuza dokumenty
zamowienia, w tym SWZ.

Niezgodno$¢ tresci oferty z warunkami zaméwienia polega na sporzadzeniu i przedstawieniu oferty w
spos6b nieodpowiadajacy wymaganiom zamawiajacego w odniesieniu do przedmiotu zaméwienia, sposobu
jego realizacji oraz innych warunkéw zamdwienia.

W wyroku KIO/UZP 663/09 Krajowa Izba Odwolawcza zwrocita uwage, ze tres¢ oferty nalezy
rozumie¢ jako tre$¢ zobowigzania wykonawcy do zgodnego z zadaniami zamawiajacego wykonania
zam6wienia. Na tak rozumiang tre$¢ oferty sktada sie formularz ofertowy oraz wszystkie dokumenty
dookreslajace i precyzujace zobowigzanie wykonawcy, sktadane wraz z formularzem ofertowym.

Trescia oferty jest zaré6wno opis i charakterystyka wymaganych elementéw w formularzu
ofertowym, jak i okreslenie modeli, ilosci i cen w formularzu cenowym (wyrok z dnia 30 pazdziernika 2014
r., KIO 2121/14; KIO 2129/14; KIO 2139/14).

Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres$¢ jest niezgodna z
warunkami zamoéwienia.

Pouczenie.

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, Zze wobec czynno$ci Zamawiajacego przystuguja Wykonawcom
Srodki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami okreslonymi w Dziale IX ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

Burmistrz Miasta i Gminy Radkéw

/ -/ Jan Bednarczyk



